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1 港区あっぴぃ白金台に対する姿勢
・港区あっぴぃ白金台について
の理解と事業者としての取組姿
勢に対する評価

10 8 8 8 6 8 8 46 8 8 8 8 8 6 46

1 港区みなと保育サポート白金台に対する姿勢
・みなと保育サポート白金台に
ついての理解と事業者としての
取組姿勢に対する評価

10 8 8 8 6 8 8 46 8 8 8 8 8 6 46

1 白金台学童クラブの事業運営に対する姿勢
・白金台学童クラブについての
理解と事業者としての取組姿勢
に対する評価

10 8 8 8 8 8 6 46 8 8 6 8 8 8 46

2 あっぴぃ白金台の施設長予定者の考え方や能力等

・施設長予定者としての考え方
や能力、経験は、利用者対応や
管理運営等、施設を統括する者
としてふさわしいか。

・本業務を実施するに当たって
の本部の支援体制は十分に取ら
れているか。

15 12 12 12 9 9 12 66 12 9 12 9 12 9 63

2 みなと保育サポート白金台の施設長予定者の考え方や能力等

・施設長予定者としての考え方
や能力、経験は、利用者対応や
管理運営等、施設を統括する者
としてふさわしいか。

・本業務を実施するに当たって
の本部の支援体制は十分に取ら
れているか。

15 12 12 12 9 9 12 66 12 9 12 9 12 9 63

2 白金台学童クラブ施設長予定者の考え方や能力等

・学童クラブの施設長予定者及
び統括施設長としての考え方や
能力、経験は、利用者対応や管
理運営等、施設を統括する者と
してふさわしいか。

・本業務を実施するに当たって
の本部の支援体制は十分に取ら
れているか。

15 9 12 9 12 9 9 60 12 9 12 12 12 12 69

3 安全対策・危機管理

・０歳から小学６年生までの乳
幼児及び児童の安全確保や、危
機管理体制が適切であり、機能
する仕組みになっているか。

35 28 28 21 28 21 28 154 28 28 21 28 28 28 161

4 提案書の実現性
・事業内容（職員の配置を含
む。）は具体的で実現性の高い
提案となっているか。

35 28 28 21 28 28 28 161 28 28 21 28 35 21 161

5 総合評価

・本業務の将来性、創造性、発
展性がうかがえる提案がされて
いるか。

・委員からの質問の意図・目的
を理解し、的確かつ信頼できる
内容で、評価できる回答がなさ
れたか。

・業務実施への積極的な意欲が
見られ、柔軟性に富んだ誠実な
遂行が期待できるか。

・総合的に評価できる内容であ
るか。

40 32 32 24 24 24 32 168 32 32 24 24 40 24 176

185 145 148 123 130 124 143 813 148 139 124 134 163 123 831

満点 1110 満点 1110

平均 135.5 平均 138.5
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2280 250 216 220 220 226 223 174 1529 246 219 232 205 249 202 234 1587

108 0 0

1110 145 148 123 130 124 143 0 813 148 139 124 134 163 123 0 831

3498 395 364 343 350 350 366 174 2342 394 358 356 339 412 325 234 2418

満点 3498 満点 3498

平均 390.3 平均 403.0

港区あっぴぃ白金台、みなと保育サポート白金台及び白金台学童クラブ運営業務委託業務委託
事業候補者選考　【二次審査結果】

評価の視点評価項目
Ｂ事業者(㈱ﾏﾐｰ・ｲﾝﾀｰﾅｼｮﾅﾙ）

項番 配点
Ａ事業者

第一次審査及び第二次審査を合計した総合評価

満点

第二次審査 合計

一次審査 合計

港区あっぴぃ白金台、みなと保育サポート白金台及び白金台学童クラブ運営業務委託業務委託
事業候補者選考　【総合結果（一次審査結果及び二次審査結果）】

二次審査 合計

一次審査 加点

Ａ事業者 Ｂ事業者(㈱ﾏﾐｰ・ｲﾝﾀｰﾅｼｮﾅﾙ）


